SLUZBA KAZANIA PRI SOBOTNYCH BOHOSLUZBACH

Zbor/datum 6. 13. 20. 27
Trnava M. Kern P. Mihajlowsk K. Badinsky F. Varga
Sered’ K. Badinsky D. Dubovsky K. Badinsky
Piestany K. Badinsky
PRAVIDELNE TYZDENNE STRETNUTIA MIESTO Cas
Stvrtok  Modlitebné stretnutie on line 19:00 hod.
Stretnutie ucitelov sobotnej Skoly on line 20:00 hod.
Piatok  Studijnd skupina - Evanjelia on line 20:00 hod.
Sobota: Sobotna Skola zbory 09:00 hod.
Kazanie z BoZieho slova (+ on-line/ trnava.casd.sk/youtube kanal) 10:45 hod.
Popoludniajsia poboznost 14:00 hod.

PREMYSLAJME

»,Za tri generacie budu vsetci ludia, ktori vas poznaju mrtvi. Vratane ludi, ktorych
nazor vdm branil v tom, ¢o ste chceli urobit. Predstavte si, Ze niekto koho
poznate dosiahol vSetky sny a trafil sa do kazdého ciela, a to len vdaka tomu, Ze
nepocuval ndzory fudi, ktori ni¢ nedokdazu a isiel za svojim snom.“

NARODENINY:
»Ako vysoko je nebo nad zemou, tak jeho milost prevysuje tych, éo sa ho boja.”
(Zalm 103,11)

CIRKEV ADVENTISTOV SIEDMEHO DNA

T']F A]DV]EN’]F JaL 2024

SPRAVODAJ PRE ZBORY TRNAVA, SERED A PIESTANY

Trnava Sered’

1. Jana Sykorova 10. Jarmila Vancova 4. Robert Blesc¢ak

6. Ivana Dubovska 10. D4vid Zachar 15. Lubo Juriga

6. Erika Novanska 25. Nada Jakubechova 20. Helena Valkyova
8. Ferdinand Varga

KONTAKTY: BoHOSLUZBY: DOP / POPOLUD.

Zbor Trnava, Kapitulska 23; trnava.casd.sk 9.00 /14:00 hod.
Zbor Sered, Skolska 1, Dom kultury 1. poschodie; sered.casd.sk 9:00 /13:30 hod.
Zbor Piestany, Zavrety kit 113; piestany.casd.sk 9:30

Kazatel: Karol Badinsky, & 0905 302 793, kbadinsky@gmail.com

MATEMATIK: VEDA A VIERA NIE SU V ROZPORE.

Vedecké poznanie podla ,novych ateistov” vytlacilo Boha medzi zastarané myty a baje. S
tym zdsadne nesuhlasi John Lennox, profesor matematiky z Oxfordu. K obhajobe
krestanstva na akademickej péde ho prinutila zvedavost kolegov i jeho samotného. Veda
podla neho odpoveda na iné otazky, a je preto délezZité sa vymanit z naturalistickych
predsudkov (naturalizmus - smer pokladajuci prirodu za zakladného Cinitela vyvoja).
Nazor novych ateistov na naboZenstvo by sa dal zhrndt cititom Richarda Dawkinsa:
»Viera je fahky unik. Je to skveld vyhovorka, ako ignorovat dokazy. Viera veri napriek
nedostatku dékazov, niekedy dokonca kvoli nedostatku dékazov.” Naproti tomu stavia
Dawkins vedu, ktord, hoci postupne a mozno pomaly, oslobodzuje ¢loveka od mytov a
robi ho slobodnym. Cim viac toho veda vysvetli, tym menej podla Dawkinsa zostava
priestoru pre ndboZenstvo.

,T0 je ale zasadné nepochopenie ndboZenstva,” oponuje John Lennox. ,NaboZenstvo
nesuperi s vedou, nezaoberaju sa rovnakymi otdzkami. Veda (myslené prirodné vedy)
nemdze odpovedat na otazky tykajlce sa etiky alebo moralky. Existuju rézne spbsoby
poznania a prirodné vedy su len jednym z mnohych sposobov.” ,Debata s autorom
BozZieho bludu (R. Dawkins) mi dala priestor”

Profesor John Lennox sa stal neoficidlnym hovorcom krestanskej inteligencie v roku
2007, kedy sa prvykrat stretol vo verejnej debate s Richardom Dawkinsom, autorom
popularnej knihy BoZi blud (The God Delusion). Najznamejsi predstavitel tzv. Nového
ateizmu vtedy prvykrat pristipil na diskusiu sa zastancom krestanského pohladu na svet.
,Ta debata zmenila moj Zivot,” priznal v rozhovore John Lennox. ,,Dala mi priestor pre
verejné posobenie, ¢o je nesmierne zaujimavé. Nemdm ale rad konfrontacny format
debat. Ovela radSej mam verejnu priatelskd diskusiu. Je to vymena myslienok a
publikum je dost mddre na to, aby nase myslienky posudilo.”

Ako doslo k tomu, Ze sa vystudovany matematik z Cambridge, pésobiaci na Oxforde,
pustil do diskusii o naboZenstve s hlavnym predstavitelom nového ateizmu,
Richardom Dawkinsom?

Svojim spésobom to zacalo uZ na strednej Skole. VZdy som sa zaujimal o matematiku ako
disciplinu prirodnych vied a o vedu vieobecne ako spbdsob poznania skutocnosti. Ale




prirodné vedy nie su jedina cesta k poznaniu skutocnosti. Su tu tieZ spoloc¢enské vedy,
literatura, filozofia ... VZdy som sa zaujimal o Siroké spektrum disciplin.

Moji rodi¢ia st krestania. A velmi neobycajni. Hoci pochadzam z velmi naboZensky
vyhranenej krajiny (Severné irsko), oni vyhraneni neboli. Vidy ma povzbudzovali k tomu,
aby som o veciach premyslal a aby som sStudoval rézne pohlady na svet. Vidy som sa
zaujimal o pravdu a o to, ako do hladania pravdy o vesmire zapada veda. Na zdpade sa
vychodiskovou poziciou stal naturalizmus, hoci k tomu nie je jasny dévod.

Tie dovody su historické, nie?

Ciastogne ano, Ciastocne to moino vysvetlit historickymi dévodmi. Ale je toho viac.
Myslim, Ze ide aj o zdmerné skreslovanie a méatenie pojmov. Richard Dawkins je jeden z
najhorsich a Stephen Hawking ... Ani jeden z nich sa nevyzna vo filozofii.

Einstein mal pravdu, ked povedal, Ze prirodovedci su casto zli filozofi. Niektoré
vyjadrenia su absurdné. Stephen Hawking napisal, Ze filozofia je mftva a to v knihe, ktora
je celd o filozofii vedy. Je to absurdné. Snazim sa tieto témy zbavit hmlistého oparu a
ujasnit, ¢oho sa tieto témy skutocne tykaju. , Ak by mal ateizmus pravdu, nemozno to
overit. Odpovede ateizmu povazujem za filozoficky nedostatoc¢né.”

Hovorite, Ze ateizmus nedava odpovede. Ale to stdite ateizmus podla jeho vplyvu, nie
podla jeho podstaty.

Posudzujem oboje. Mate pravdu, Ze samo o sebe to konstatovanie nedava zmysel. V
jadre toho vyhlasenia je toto tvrdenie: ak by mal ateizmus pravdu, nedozvieme sa to.
Thomas Nagel, velmi presvedceny ateista a vynikajluce filozof, sa v tomto napodiv
zhoduje s C. S. Lewisom, krestanskym autorom. Zjednodusene povedané: ak nase
mentalne schopnosti nemozno oddelit od fyzického sveta, potom nemame najmensi
dovod doverovat vedeckému poznaniu Filozofickd bitka sa odohrava medzi ateizmom a
vedou. S ateizmom nemam problém preto, Ze som krestan, ale preto, Ze som vedec. Ked'
sa pozriete na Keplera a jemu podobnych, vidite, Ze vztah medzi vierou a vzostupom
modernej vedy nie je ndhoda. A tym sa nechcem ateistov dotknit. Ja osobne ale
zistujem, Ze odpovede, ktoré ateizmus ddva su filozoficky nedostato¢né. Veda nie je s
vierou v rozpore, len dadva odpovede na iné otazky.

Ani s definiciou vedy to nie je jednoduché. Stretavate sa s nepochopenim toho, ¢o to
veda je?

Iste, jednym z najrozsirenejSich je tzv. Scientizmus (nepliest so scientologickd cirkvou),
Teda presvedcenie, Ze prirodné vedy su jedinym ndstrojom k poznaniu pravdy. To je
absurdné, ako logicky, tak empiricky. Logicky preto, Ze ak by som povedal ,veda je
jedinou cestou poznania,” toto samotné tvrdenie je nevedecké. Pokial by bolo pravdivé,
bolo by zaroven nepravdivé. ,Prirodné vedy nie su jedinou cestou k pravde. Veda vie
odpovedat, ako sa nieco deje, ale nie preco, za akym ucelom, sa to deje.”

Ak sa budeme bavit o vede v SirSom slova zmysle, tak samozrejme mozno povedat, ze
sem patri vSetko poznanie, ale v angli¢tine sa pouZiva slovo science pre prirodné vedy.
Prirodné vedy nie su jedinou cestou k pravde. Hlavnym problémom je vdZne zmatenie
pojmov, ked' pride na vedecké vysvetlenie. Ludia ¢akaju od prirodnych vied, Ze odpovie

na otazky ,preco?“. LenZe existuju dva druhy otdzok zacinajucich slovom preco. Je tu
preco, ktoré sa pyta na mechanizmy fungovania, a tam samozrejme prirodné vedy
spadaju. A potom je tu preco v teleologickom zmysle, v zmysle - za akym ucelom, a to
nie su otazky, na ktoré veda mbze odpovedat. (Teleoldgia je filozofické skimanie
zameranosti k cielu, nepliest s teoldgiou)

Ludia - vratane Richarda Dawkinsa - si ¢asto tieto rozne typy otazok pletd, a myslia si, Ze
Boh je odpovedou na otdzku, ako veci funguju. Tym ukazuju, Ze nepochopili ani podstatu
prirodovedeckého badania, ani podstatu Boha.

Kepler alebo Newton nehladeli na Boha ako na boha gréckych baji. Nechdpali ho ako
boha medzier, (boh medzier” je tvrdenie, Ze ndbozZenské presvedcenie je zaloZené na
nedostatku vedeckych poznatkov), ale ako Boha, ktory stvoril cely vesmir. Veda nie je
pre Boha Ziadnou hrozbou. Veda nesuperi s Bohom, asi tak ako zdkon popisujuci
spalovaci motor nesuperi s Henry Fordom. Je déleZité si uvedomit, Ze su to Uplne iné
otazky, ktoré riesi veda a ktoré riesi viera.

neuvedomuje, Ze gravitacné zakony popisuju pésobenie gravitacie, ale nepovedia nam,
Co gravitacia skutocne je. Je to jednoduché nedorozumenie, ale mam niekedy problém
vysvetlit to niektorym Uzkoprsym akademikom. Niekedy [udia obhajuju nejaku
myslienku len preto, Ze si na riu uz zvykli a nedokaZzu si predstavit, Ze by veci mohli byt
inak.

Ako si mdze Elovek zachovat otvorenu mysel?

Tym, Ze budete vela hovorit s fudmi, ktori s vami nesuhlasia. A neustale byt otvoreny a
zranitelny, a to verejne. Bez prestania ¢itam, ¢o piSu ludia, s ktorymi nesuhlasim, ¢i uz
ateisti, alebo ktokolvek iny. Ked'to ¢lovek nerobi, dostane sa do uzavretého kruhu.

Mal som &tastie, 7e som mohol cestovat po celom svete a rozsirit si obzory. Dalej som
profesorom matematiky na Oxforde, ale univerzita mi umoziuje venovat sa aj tymto
dalsim aktivitdm. Zaoberdm sa prienikom prirodnych vied, filozofie a teoldgie.

€o by ste povedali niekomu, kto si mysli, Ze nie je moiné byt vedec a zirover veriaci?
To je Uplny nezmysel a nie je potrebné chodit daleko. William Phillips a Peter Higgs,
dvaja vedci, ktori dostali Nobelovu cenu za fyziku. Jeden je veriaci, druhy ateista. S ich
vedeckostou to nesuvisi, len maju odlisné pohlady na svet.

Pracoval som vela s Johnom Brookem, historikom, ktory sa Specializuje na vedu. Povedal
mi, Ze najtazSie je presvedcit verejnost, Ze medzi vedou a nabozenstvom v skutocnosti
nie je konflikt. Ateizmus a teizmus su odlisSné pohlady na svet, ale veda je veda. ,,Medzi
vedou a vierou nie je vojna.” Mozem vymenovat vela profesorov prirodnych vied na
Oxforde, ktori su veriaci. A mdzem vymenovat eSte viac tych, ktori su ateisti. Je
evidentné, Ze veriaci i neveriaci praktizuju vedu.

(Spracoval KB) Zzdroj: http://technet.idnes.cz/john-lennox-veda-a-vira



